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! VITToRIO EMANUELE PARSI

MA ANCORA UNA VOLTA
HA VINTO TEHERAN

lla fine il Consiglio di Sicurezza del-
'0Onu ha approvato il quarto round
di sanzioni nei confronti dell'Tran.
Almeno due considerazioni merita-
no di essere svolte: la prima in ordi-
ne a chi non le ha votate, la seconda circa la loro
possibile efficacia. Come avevano peraltro anti-
cipato, né Brasile né Turchia hanno appoggiato
I'inasprimento delle sanzioni. E’ la conferma che
sulla questione della proliferazione nucleare il
punto di vista euro-americano fa sempre pit fa-
tica a imporsi e ad attrarre consensi. Annac-
quandone molto Pasprezza, Washington é riu-
scita a portare dalla sua parte Cina e Russia, che
con Parigi e Londra appartengono al ristretto
club delle potenze nucleari «legittime» e deten-
gono il potere di veto in Consiglio; ma non un Pa-
ese amico e grande potenza emergente (come il
Brasile) e neppure un alleato e sedicesima eco-
nomia mondiale (come la Turchia).
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a un punto di vista pitt ge-

nerale, siamo alla replica,

appena attenuata, della

frattura che si produsse

in Consiglio di Sicurezza

diversi anni fa, in occasione della de-
cisione occidentale di combattere in
Kosovo contro la Serbia di Milosevic.
Allora non si ando al voto proprio
perché Cina e Russia, ma anche Bra-
sile e India fecero pubblicamente sa-
pere che avrebbero fatto mancare il
loro appoggio. Allora proprio 'oppo-
sizione delle due «grandi democrazie
del Sud» fece pil1 scalpore della scon-
tata opposizione russo-cinese. Era il
primo scricchiolio di un ipotetico
fronte comune delle democrazie del
pianeta di fronte alle sfide del mondo
post-bipolare. Oggi il diniego brasilia-
no e turco guasi «oscura» l'accordo
raggiunto fra i 5 Grandi, e testimonia
la rapida erosione del soft power de-
gli Usa (nonostante Obama, ma qual-
cuno inizia a pensare anche grazie a
Obama) e la crescente de-occidenta-
lizzazione del sistema internazionale.
Piu in particolare, desta scalpore

la presa di posizione turca, perché co-
stituisce ennesimo strappo rispetto
alla solidarieta atlantica e occidenta-
le su un tema quale la sicurezza col-
lettiva degli Stati membri e i rischi a
cui essa ¢ esposta dalla proliferazio-
ne nucleare e dalla perdita di presti-
gio degli Usa. Ancorché la prolifera-
zione non sia di stretta competenza
della Nato, proprio il documento ela-
borato il 17 maggio di quest’anno dal
cosiddetto «Comitato dei saggi» - co-

stituito per ridefinire il nuovo «con- dato sul predominio israeliano in quel-
cetto strategico dell’Alleanza», ade- lo di garante di un nuovo ordine pil
guandolo al mutamento dello scena- equo e stabile, ma forse impossibile da
rio internazionale - indicava nella paggiungere in queste condizioni.

proliferazione nucleare una minac-
cia maggiore, e nella capacita della
Nato di fornire risposte efficaci e con-
divise un test decisivo di adeguatez-
za. A neppure una settimana dal pa-
sticcio della «freedom flotilla», la
Turchia compie un altro passo che la
colloca oggettivamente ai margini
dell’Alleanza e ne accredita la sem-
pre pit blanda appartenenza allo
«schieramento occidentale».

Tutto cid accade a meno di 24 ore
dall’annuncio iraniano di voler impie-
gare proprie unita navali «civili» in
un nuovo pericolosissimo tentativo
di forzare il blocco di Gaza: un’opera-
zione che salda, per mano iraniana,
la vicenda di Gaza con quella del pro-
gramma nucleare di Teheran. Un in-
cidente tra unita israeliane e irania-
ne al largo di Gaza sarebbe di per sé
gia gravissimo, perché materializze-
rebbe lo spettro israeliano di dover
fronteggiare la possibile minaccia
iraniana su due fronti: in Libano at-
traverso Hezbollah, e a Gaza attra-
verso Hamas. In una simile prospetti-

va la possibilita che Israele non deci-
da un’azione contro I'Iran prima che
esso divenga una potenza nucleare
dipende solo dall’efficacia delle san-
zioni approvate ieri. Ed ecco il secon-
do punto della nostra analisi. Le nuo-
ve sanzioni non sono quelle che gli
Stati Uniti auspicavano: erano il mas-
simo che si poteva ottenere, ma il
massimo & probabilmente meno del
minimo necessario. Esse non colpi-
scono i veri interessi vitali dell'Iran
(idrocarburi), né impediscono al-
I'Iran di aggirare i vincoli internazio-
nali vecchi e nuovi. Finora il governo
iraniano ha dimostrato di essere di-
sposto a pagare (e far pagare al suo
popolo) un prezzo economico alto in
cambio di un ricavo politico ritenuto
maggiore. Se non si modifica tale tra-
de-off (e non mi pare che le nuove

sanzioni lo facciano), Ahmadinejad
non ha ragione di cambiare politica.
Eunalotta contro il tempo, in cuile
carte buone le ha l'Iran e il tempo gio-
ca a suo favore. Tra l'altro, sanzioni
inefficaci non sono solo inutili, ma an-
che dannose, perché fanno il gioco del
regime, alimentando la mentalita da
stato di assedio che lo ajuta a radicaliz-
zare il clima interno e massacrare le
opposizioni (solo nella giornata di ieri
ci sono state 15 impiccagioni). Colpi-
sce, infine, il fatto che gli Usa sembra
non riescano a capire se ¢ possibile (e
se conviene loro) trasformare il pro-
prio ruolo di protettori di un ordine
mediorientale (sempre piti fragile) fon-
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